Orvényes Kozség Onkormanyzat
Képviselo-testiilet
jegyzokonyve

Keésziilt: 2019. majus 7.



Késziilt: Orvényes Kozség Onkormanyzat Képviselo-testiiletének 2019. méjus 7-én 16 6ra 00
perckor tartott rendkiviili iilésén.

Jelen vannak:
Képviselo-testiilet:
Huszar Zoltan polgarmester
Keller Janos alpolgarmester
Csiszar Jozsef képviseld
Leidl Janos képviseld
Takéacs Janosné képviseld

Meghivottak:
Németh Tiinde jegyz6
Dr. Imre Laszl6 VMO jegyzé, projektmenedzsment
Bognar Csaba VMO projektmenedzser
Székely Nora VMO projektmenedzser
Adam Laszl6 miiszaki ellendr
Harsanyi Istvan kézbeszerzési tanacsado
Vamos Csaba NIF ZRt. projektvezetd

Résztvevé allampolgarok szama: 6 6.

Napirendi pontok:

1. Strandpalyazat — TOP-1.2.1-16-VE1-2017-00006
Eléterjeszté: Huszar Zoltan polgarmester
2. Strandpalyazat — Kisfaludy2030
Elbterjeszt6: Huszar Zoltan polgarmester
3. Balatoni Bringakor — kerékpartt fejlesztése
El6terjesztd: Huszar Zoltan polgarmester
4. Vegyes ligyek
El6terjeszto: Huszar Zoltan polgarmester

Huszar Zoltan polgarmester: Koszonti a megjelenteket.

Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet hatarozatképes.

Felkéri Csiszar Jézsef képvisel urat, és Takacs Janosné képvisel6 asszonyt a jegyzOkonyv
hitelesitésére.

Ismerteti a napirendi pontokat.

Kéri, hogy aki a napirendi pontokkal egyetért, az kézfeltartassal jelezze.

Orvényes Kozség Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
5 igen szavazattal elfogadta
a napirendi pontokat.

Huszar Zoltan polgarmester: Az elsé két napirendi pont az Onkormanyzat vagyonét érinti,
ezért javasolja, hogy a Képvisel6-testiilet zart iilésen targyalja, a meghirdetett tovabbi
napirendi pontokat utana ismét nyilt iilés keretén beliil.

Kéri, hogy aki ezzel egyetért, kézfeltartassal jelezze.



Orvényes Kozség Onkormanyzat Képvisels-testiilete
5 igen szavazattal meghozta

43/2019. (V.7.) hatarozatdat

Orvényes Kozség Onkormanyzat Képviselo-testiilete a  Magyarorszag  helyi
Onkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 46. § (2) bekezdés c¢) pontja alapjan
zéart tilést rendel el, mivel Onkormanyzat vagyonat, érdekét érintd tigyrél rendelkezik.

Zart iilésrol kiilon jegyzokonyv késziilt,
A Képviseli-testiilet 17 ora 55 perckor folytatja tovdabb a nyilt iilést.
Vamos Csaba NIF ZRt. projektvezeto, valamint a lakossag részérol 4 f6 megérkezett az iilésre.

3. Balatoni Bringakor — kerékparut fejlesztése

Huszar Zoltan polgarmester: Koszonti Vamos Csabat a Nemzeti Infrastruktira Fejleszto
Zrt. projektvezetdjét.

Az elmult iilésen a KépviselO-testiilet targyalta a rendezési terv médositas partnerségi lezarasa
kapcsan a Balatoni Bringakor kerékpartt fejlesztését. Akkor ugy dontétt, hogy a lakott
teriileten beliil a tervektol eltéréen a déli oldalon tudja tAmogatni a kerékparit szélesitését a
71-es szamu fOutat a zebran keresztezve.

Az elmilt iilés ota tovabbi észrevételekkel keresték meg az érintettek. Ezért Ggy gondolta,
hogy a jelen iilés keretében a lakossag és a beruhazo képviseldje személyesen tudja az
¢szrevételeiket megbeszéElni.

Kéri, hogy a lakossag részérél megjelentek mondjak el a problémajukat, észrevételiiket.

Steixner Ildiké helyi lakos: Ok kb. egy hete értesiiltek arrdl, hogy ez a fejlesztés az
ingatlanjukon egy nagyobb teriiletet érint, mely kisajatitsra keriilne. Ehhez nem fognak
hozzajarulni. A terlileten villanyoszlopok vannak, melyek az egész utca villamos ellatasat
biztositjak. Amidta megépiilt a kerékparut nekik, azdta tobb kellemetlenséget kellett elttirni,
sajnos tobb esetben &jszaka is. Az Uj utcai keresztez6dés balesetveszélyes a kerékparit miatt.
Egyeztetett az utca lakoival, mindenki ellenzi, hogy ott egy olyan széles kerékparut épiiljon.
Nem lehet kikanyarodni, nincs biztositva a kilatas.

Huszar Zoltin polgarmester: O kordbban egyeztetett a szélesitéssel kapcsolatosan az
érintett tulajdonosokkal, akkor nem volt probléma, a kerités athelyezésével szdoban
hozzajarultak.

Steixner Kitti helyi lakos: Akkor nem ekkora teriiletrél volt sz6. Errdl nekik most lett
tudomasuk.

Steixner I1diko helyi lakos: A tervek alapjan 96 m? teriiletet sajatitananak ki tolik, ami 2-2,5
méter széles részt jelentene. Nagyon kozel van a hazuk. Evrdl-évre egyre nagyobb a biciklis
forgalom.



Steixner Kitti helyi lakos: Ha ez a szélesség megépiill a keresztez6dés teljesen
hasznalhatatlan lesz, nem lehet kikanyarodni a féttra autoval.

Németh Zoltan helyi lakos: A kerékparut a telepiilés hdrom keresztez6dését érinti jelenleg
is. Hosszu id6n keresztiil nem lehet kihajtani, mert a kerékparosnak van elsdbbsége. F¢l6,
hogy mikor lesz ebb6l komolyabb baleset. Mar most sincs normalis ralatas a féutra.

Ther Jozsef helyi lakos: Tovabbi probléma a jelenlegi tervekkel a patakmeder elterelése, 90
fokos toréssel. Ez lelassitja a viz elvezetését, arvizveszély novekedését okozza.

Vamos Csaba projektvezeté: Ezt a tervezés soran kiszamoltak, megnézték, csak igy
kaphatott vizjogi 1étesitési engedélyt. A terveken szereplé megoldassal is ugyanakkora a
vizelfolyas nagysaga, mint most.

Ther Jozsef helyi lakos: A toréssel a vizfolyas sebessége lelassul, igy kevesebb viz tud
egyszerre lefolyni, mely egy hirtelen lezduld nyari zapor esetében a 2014-es arvizhez
hasonl6 veszélyt jelenthet.

Vamos Csaba projektvezetd: Ezek ki lettek szamolva, megfeleld burkolatot kap a meder,
ett6l nem kell félni. Ha ez veszélyes lenne, a hatosdgok nem engedélyezték volna. Az, hogy
volt itt egy arviz sajnalatos, természetes, hogy félsz alakult ki azokban, akik lattak, de nem
létezik olyan folyd, ami egy bizonyos es6zés utan nem o6nt ki. Volt kint a helyszinen, az
ateresz atbocsdjto képessége sokkal kisebb, mint a hidnal. Az okozna elsdsorban problémat.

Németh Giabor Attila helyi lakos: A tervek szerint vasbeton szerkezetbdl keriilne
megépitésre az 0j hid. Abbdl az anyagbdl meg lehetne épiteni esetleg nagyobb fesztdvval is,
és akkor nem kellene a patakmederhez hozzanyulni, tovabba a kozmiveket athelyezni. Ez
nem logikus?

Vamos Csaba projektvezeté: Nem O tervezte, de biztos abban, hogy a tervezd ezeket a
szempontokat figyelembe vette. Senkinek sem érdeke, hogy bonyolultabb megoldast valasza.
Felelos szakemberek készitettek a terveket, biztos, hogy jobban értenek hozza, ezt el kell
fogadni.

Steixner Kitti helyi lakos: Ha szakemberek tervezik, azt nem nézik meg, hogy hanyszor
megy at a kerékparit a 71-es szamu féiton az egész Balaton koriil? A biztonsagi szempontot
nem veszik figyelembe?

Keller Janos alpolgarmester: Az 6nds érdekek keriiltek, mar akkor is szem elé, amikor a
jelenlegi nyomvonalon megépiilt.

Vamos Csaba projektvezeto: Biztosan kimeri jelenteni, hogyha az egész Bringakort nézve
minden lakos, érintett érdeke figyelembe lenne véve, akkor biztos, hogy nem valosulna meg a
fejlesztés, és korabban sem kertilt volna kiépitésre.

Steixner Ildiké helyi lakos: Kordbban is nagyon gyorsan kellett, hogy megépiiljon a
jelenlegi nyomvonalon is — akkor is érintettek voltak -, nagyon sok tulajdonos
meggondolatlanul ment bele. Sajat tapasztalatat mondja. Ok sem gondoltak abba bele, hogy
¢jjel-nappal azt kell majd nekik hallgatni, hogy szidjak a kerékparit mindségét, a soforoket,
akik, hogy ki tudjanak kanyarodni, ki kell, hogy dugjak a kocsijuk orrat.



Huszir Zoltin polgirmester: A déli oldalon valé megvaldsitas megoldhat6 lenne?

Vamos Csaba projektvezeto: Egyeztetett err6l a tervezdvel, jart a helyszinen is. Kb. 5
kozmii megy 4t ott, az északi oldalon csak harom van. Ott is kell mederkorrekcid is.

Elindult a tervezése a Bringakornek, mint mindenhol, mely 3-3,5 méter széles teriiletet jelent.
Ez érint keritésbontast, mederkorrekciot, kézmiiveket. Nagyon kevés telepiilésen érint ennyi
minden, mint itt Orvényesen. Ez id4ig nem kaptak vissza olyan visszajelzést, hogy ez az
Onkormanyzat érdekével ellentétes lenne. Ok minden lakét nem tudnak megkérdezni, csak a
teleptilések Onkormanyzatait. Leegyeztettek egy tervdokumenticiot, mely engedélyezésre
alkalmas, rendezési terv modositassal megoldhaté lenne. Most azt a visszajelzést kapta, hogy
ez nem lett elfogadva. Az 6 kérdése az, hogy akkor most milyen irdnyba menjenek tovabb?
Az egyik irdny — amit § 14t -, hogy az északi oldalon maradnak, és csokkentek paraméterekkel
haladnak a telepiilésen. Ez igy is megvaldsithatd, a kerékparosok és a gyalogosok nehezebben
tudnak kézlekedni, de ilyen eléfordul. Ez egy jarhato ut. Igy megépiilne egy 1j vasbetonhid, a
jelenlegi rossz allapotu fahid helyet. Nyilvan idésziikséglete van, de megoldhato.

Azt figyelembe kell venni, hogy mivel a kivitelezés tervekhez kotstt, és ha udjra kell
terveztetni, akkor a kivitelezés cstszik. Ebben az esetben a jelenlegi projekt csak a 71-es
szamu {61t atkeld utan, a Malom utcaig tartana.

Az elhangzottak alapjan a telepiilésen a kivitelezés egy késdbbi években 1évo fejlesztés része
lesz.

Huszar Zoltan polgarmester: Szamara tamadasi lehetdség, ha csak a Malom utcéig épiilne
meg a beruhazas a vendégldje miatt.
A hidért aggddik. Nem lesz pénze az Onkormanyzatnak a feldjitasara.

Vamos Csaba projektvezeté: Ezek a modositasok a hidat is érintik. Jelenlegi tervek a
szélesebb hidat tartalmazzak. Ujra kell tervezni, engedélyeztetni. Erre most, ebben a
projektben nincs lehetdség.

A masik alternativa a déli oldalra tervezett nyomvonal. Most nem tud olyant mondani, ami
ellehetetlenitené a nyomvonalat, ez azonban nem jelenti azt, hogy nincs is. Azt eddig senki
nem vizsgalta ennyire részletesen. Ennek a megtervezésének is van egy idoésziikséglete. Itt is
kés6bb sziilethetnének meg a tervek.

Az északi oldal esetében lehetséges modositani a tervezési szerzodést, a déli oldal teljesen
mas. Ott még semmilyen felmérés nincs, nem szerepelt a korabbi tervekben.

Huszar Zoltan polgarmester: J6l érti, hogy ez a szakasz most mindenképpen kimarad?

Vamos Csaba projektmenedzser: A lakossagi forumon is elmondta, hogy a teljes teriilet
nem fog beleférni a jelen projektbe. Kérdés az, hogy meddig fog beleférni. A mostani
felvetések egy 1ij iranyt fogalmaznak meg, hisz Gj terveket érint. Most a tervezés iranya a
kérdés.

Huszar Zoltan polgarmester: Lokalis sziikiiletr6l nem lehet sz6?

Viamos Csaba projektvezeto: Ez akkor lehetne megoldas, ha a hidat nem érintené. A hidat
vasbetonra kell cserélni, mely engedélykoteles eljaras, és nem az az elképzelés szerepel a
jelenlegi terveken. Faszerkezet(i hidat nem épithetnek sehova sem a projekten beliil.

A jelenlegi szélesség egyiitt a gyalogos és a kerékparut esetében nem szerencsés, de nem
kizaro. '

Ha atkertil a déli oldalra, akkor legalabb 10 tulajdonos lesz érintet, z6ldteriiletnek tiinik az a
rész. Ha nincs olyan tényezo, ami ellehetetleniti a nyomvonalat, akkor is vissza kell hozni



valahol. Nem szerencsés egymashoz kozel két helyen keresztezni a foutat. Teljesen 1j
tervezést igényel.

Feleldsség teljes dontés, hogy milyen iranyban indul el a telepiilés. Ezt a Képviseloknek kell
tudni. Annyit tud mondani, hogy az északi oldalon hamarabb lehetne megoldani a
kivitelezést, csokkentett nyomvonallal is. A telepiilés kapna egy uj vashidat. Ha atkeriil a déli
oldalra, nem zavarja a lakossdgot, de rengeteg ingatlanvasarlassal jar, kozmikivaltassal, Gj
hiddal. Az északi oldal, pedig megmarad a jelenlegi allapotaban.

Dontés a Képviselo-testiileté.

Csiszar Jozsef képviselo: Az elhangzottak ellenére sem valtoztatja meg a véleményét, csak a
déli nyomvonalat tudja tdmogatni, a zebran val6 atkeléssel. Ha a hid leszakad, majd az
Onkormanyzat megcsinaltatja.

Keller Jinos alpolgirmester: O is egyetért Csiszar Jozsef képviselé trral. Abban nem
biztos, hogy az északi oldal lenne az olcsobb. Itt a kisajatitas, a kokerités athelyezése, 1j
keritések épitése ugyanugy pénzbe keriil. Déli oldalon egy teljesen 0j kialakitdsa olcsobb
szerinte.

Vamos Csaba projektvezeto: Ott jelenleg semmilyen teriilettel nem rendelkeznek, a teljes
nyomvonalat ki kellene sajatitani.

Keller Janos alpolgarmester: Valdsziniileg még nem volt résziik abban, hogy derékig ért a
viz az épiiletikben, milyen az eszkozoket, targyakat menteni. A keresztmetszetet nem
valtoztatjak meg, de legalabb nagyobb veszélyhelyzetet ne teremtsenek. Elhiszi, hogy
végeztek szamitasokat, de ahhoz nem kell szakembernek lenni, hogy egy gyors folydsu vizet
deréksz6gli kanyarral még jobban vissza lehet duzzasztani.

A déli oldalon sokkal kevesebb személyes problémaval lehet megoldani, még ugyis, hogy
nem a Boltnal, a zebranal keresztezi a 71-es szamu fSutat, hanem az Uj utcénal. Abban az
esetben azt a két derékszogli kanyart is ki lehetne valtani, ami a jelenlegi nyomvonalban ott
bent van.

Vamos Csaba projektvezeto: Ha a déli oldalon fog menni, 6 mindenképpen ezt a megoldast
fogja a javasolni, mert igy, akkor mindenki érdekét figyelembe tudjdk venni, és nem kell
szlikitett megoldast alkalmazni atra a részre sem.

Huszar Zoltian polgarmester: Kéri a Jegyz6 asszonyt, hogy azt a testiileti dontést, ami a
jelenlegi nyomvonalat meghatarozta a Hivatal keresse meg. Erre vonatkozdan 6 megjegyzést
kapott.

Ther Jozsef helyi lakos: Véleménye szerint, ha a patak nyomvonaldn nem lesz valtoztatva,
akkor szlikitett nyomvonalon mehet az északi oldalon, egyszeriibb a tervezés.

Németh Gabor Attila helyi lakos: O is ezt a megoldast timogatja.

Huszar Zoltan polgarmester: Korabban is ez volt a kérése a lakossagnak a korabbi
beadvanyban is, hogy a sziikitett megoldas legyen, a Testiilet Gtlete volt a déli oldal.

Tobb hozzaszoélas, észrevétel? Nincs.

Koszoni a megjelentek részvételét.

Vamos Csaba projektvezet6: Kérése az, hogy ahol nincs probléma a tervekben a
nyomvonallal, azt fogadja el a Testiilet a rendezési terv modositasaval.



Keller Janos alpolgarmester: A telepiilés két oldalan a lakott részen kiviil rendben van.
Leidl Janos képviselé: Ha nem miikodik a déli oldal, 6 1at raciot a sziikitett megoldésra.
18 6éra 47 perckor Vamos Csaba NFI projektvezetd tavozott az iilésrol.

Németh Tiinde jegyzo: A hatdrozatat nem szeretné a Képviselo-testiilet kiegésziteni azzal,
hogyha a déli oldal nem megy, akkor a sziikitett megoldassal a jelenlegi nyomvonalon
elfogadja a terveket? Ha ez nem szerepel benne, akkor biztos, hogy nem lesz a lakott teriileten
beliil semmilyen fejlesztés, a hid igy fog maradni.

Keller Jinos alpolgarmester: Nem, mert akkor biztos, hogy azt a megoldast véalasztjak, €s
maradni fog ez a jelenlegi balesetveszélyes nyomvonal. Egyszertien életveszély a kihajtas a
féttra, mert nem lehet kilatni, féleg a kokeritésnél.

Leidl Janos képviselé: Miért nem tesz ki oda az Onkorményzat egy elsébbségadas kotelezo
tablat?

Huszar Zoltan polgarmester: A sziikitett valtozat esetén is levagjak a kerités sarkat.

Keller Jinos alpolgarmester: Ugyanazt a hatarozatot kell most elfogadni, amit az elmult
iilésen, annyival modositva, hogy az Uj utcanal keresztezi a kerékpartt a 71-es foutat.

Huszar Zoltian polgarmester: Kéri, hogy a fenticknek megfeleléen Képviseld-testiilet a
34/2019. (IV.29.) hatarozatat modositsa.
Kéri, hogy aki ezzel egyetért, kézfeltartassal jelezze.

Orvényes Kozség Onkormanyzat Képvisels-testiilete
4 igen és 1 nem szavazattal meghozta
44/2019. (V.7.) hatdrozatidt

Orvényes Kozség Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete a 34/2019. (IV.29.) hatérozatit az
alabbiak szerint mddositja:

Orvényes K6zség Onkormanyzat Képviselo-testiilete a rendezési terv modositas partnerségi
egyeztetés lezarasanal az Orvényes, FiirdStelepen a paraméterek modositasat, illetve az
Orvényes, 156 hrsz-i ingatlan esetében a szabalyozasi terven szereplé atkotd ut torlését
elfogadja. A

Képviseld-testiilet a Bringakoruttal kapcsolatban Aszo6fotdl a tervezett nyomvonalat a 71-es
szamu fout keresztez6déséig szintén tdmogatja. A 71-es szamu fout keresztez6désétdl nem
tAmogatja a javasolt elbterjesztésben szereplé nyomvonalat, helyette a beruhazok felé
javasolja, hogy a 71-es szami féut déli oldalan huzddjon a kerékparut j nyomvonala az Ui
utcandl torténd atkeléssel, a telepiilés tovabbi szakaszat Balatonudvari felé a jelenlegi
terveknek megfeleléen elfogadja.

Hataridé: azonnal
Felelbs: Huszar Zoltan polgarmester



19.00 orakor 4 fG helyi lakos tavozott az iilésrdl.
4. Vegyes iigyek

Huszar Zoltian polgiarmester: Vegyes iigyek keretében van kérdés, észrevétel? Nincs.
Leidl Jinos képviseld: Egyéb elfoglaltsiga miatt nem tud részt venni tovabb az tilésen.

19 6ra 5 perckor Leidl Janos képviseld tavozott az iilésrdl.
2 fd helyi ingatlantulajdonos megérkezett az iilésre.

Huszir Zoltin polgarmester: Koszonti ingatlantulajdonost ¢és lanyat. Kéri, hogy
tajékoztassak a Képvisel6-testiiletet az észrevételiikrdl, panaszukrol.

Ingatlantulajdonos: Erdeklddik arrol, hogy az utolsé beadvanyat a Képviselé-testiilet
korabban megismerte-e?
A beadvanyadt korbe adja a KépviselGknek.

Keller Janos alpolgarmester: [smerte.

Ingatlantulajdonos: Szeretne hatarozatot kérni, a levelében foglaltakrél. Sérelmezi, hogy
- késén keriilnek fel a honlapra a testiileti iilés meghivoi, véleménye szerint ezért nem jelenik
meg soha a lakossag részér6l senki.

A sajat tigyében jott, az Orvényes, 86/6 hrsz-u ingatlan atsoroldsa miatt. A beadvanyat nem
targyalta a Képviselo-testiilet.

Allasfoglalast kértek a MAV-t6l, mert az Onkorményzat tobbszér régi allami teriiletnek
gondolta a MAV teriiletet.

Megkéri lanyat, hogy a kapott allasfoglalast ismertesse a Képviseld-testiilettel.

Ingatlantulajdonos linya: A Képviselo-testiilet rosszul értelmezi azt, hogy a MAYV teriilet
nem egyezett meg az ingatlan vasarlasakor sem az allami tulajdonnal. ,
Felolvassa a MAV Zrt. vdlaszat, mely szerint a MAV Zrt. teriilete nem volt dllami teriilet
2011. janudr 18. napjdn, mikor az adds-vételi szerzédés aldirdsra keriilt.

Innentdl kezdve ez a teriilet nem lehet z6ldteriilet besorolasu.

Ingatlantulajdonos: A Polgarmester irtdl is tobbszor kért allasfoglalast ezzel kapcsolatosan.
Lanyat megkéri, hogy ezeket is olvassa fel.

Felolvasadsra keriil Huszdr Zoltdn polgdrmester a 2019.02.04. napjdn kelt levele, melyben
rogzitésre keriilt, hogy az ingatlan az ingatlan-nyilvdntartds szerint kivett, beépitetlen teriilet,
a telepiilés rendezési tervében a teriilet Zkkl zéldteriilet, kozkert besoroldsu. A teriilet sem az
ingatlan-nyilvantartds, sem a rendezési terv alapjdn nem kozteriilet.

Ingatlantulajdonos linya: Ezzel az a probléma, hogy a kozkert az koztulajdon, a zoldtertilet
pedig csak allami, vagy 6nkormanyzati tulajdonu ingatlan lehet.



Ingatlantulajdonos: Ezt kell helyrerakni. Erre most van is egy térvény, amit szintén tudni
kellene — szerinte tudtak is csak nem mondtak -, amely alapjan lehetéveé teszi most az allam,
hogy ezeket a teriileteket az 6nkormanyzatok rendezzek.

Ezt is felolvastatja a lanyaval.

A Képviselo-testiiletnek azt kell megértenie, hogy az altal, hogy nem mindsiti at a tertiletét,
térvényt sért, mert torvénytelen besorolasban tart egy maganteriiletet.

Ezért kéri, hogy most a Képviselé-testiilet hozzon egy hatarozatot.

Teremben kisebb vita alakul ki.

Ingatlantulajdonos ldnya felolvassa az ingatlan-nyilvantartasi torvéeny 94. § (11)-(13)
bekezdéseit, mely szerint az ingatlan nyilvantartdsi bejegyzést dsszhangban kell hozni a valds
miivelési dggal.

Németh Tiinde jegyzé: A Polgarmester Ur altal irt levélben, - mely felolvasasra keriilt - nincs
ellentmondas. A kozkert az egy rendezési terv szerinti besorolasu fogalom, a kozteriilet az
pedig egy ingatlan-nyilvantartas szerinti besorolas. A kettd nem ugyanaz.

A kérésre miszerint, hogy a Képviselo-testiilet most dontson az ingatlan atsorolasérdl az a jogi
allaspontja, hogy mivel ez a dontés rendezési tervet érint, s Foépitész asszony jelenleg nincs
az {ilésen, a napirendi pont nem lett el6készitve, ezért most a Testlilet ne hozzon hatarozatot,
hiszen kérelem sem lett beadva, csak szdban lett eléterjesztve. Az utolsd leveliikre a valasz
megkiildésre keriilt, hogy a jelenleg futdé rendezési terv mddositasba mar nem tudta az
Onkorméanyzat a kérelmet betenni, hiszen mar egy egyeztetési folyamat is lezarult.
Polgarmester r azt a valaszt adta, hogy a soron kovetkez6 rendezési terv modositasanal a
Képvisel6-testiilet a kérelmet megvizsgalja.

Ingatlantulajdonos: O mar akkor beadta a kérelmét, amikor a honlapon megjelent, hogy
lehet kezdeményezni a médositasi igényeket.

A teriilet besoroldsa egyébként meg ugyanaz, mert a kozkert a kozteriilet része. Ez beépitésre
szant teriilet, ezért nem keriilhet kozkerti Svezeti besorolasba. Onallé, magénteriilet.

Ismét vita a teremben.

Ingatlantulajdonos: Birdsaghoz fog fordulni, mert mar nem tud tovabb varni. Mar tiz éve
megy ez az ugy.

Takacs Janosné képviselé: Ha tiz éve megy ez az iigy, biztos, hogy van valami hattere
ennek.

Németh Tiinde jegyzd: Elutasitotta a Korméanyhivatal, elutasitotta az Ombudsman.
Ingatlantulajdones: Jegyzd asszony, 0j térvény van.

Németh Tiinde jegyzé: Erre irta a Polgarmester ur, hogy a koévetkezd rendezési terv
modositasandl megvizsgalja az Onkormanyzat.

Ingatlantulajdonos: De ezt nem irhatja, mert a torvénytelenséget azonnal meg kell szlintetni.

Ismét vita a teremben.



Ingatlantulajdenos: Kéri jegyzokoényvbe venni, hogy az Alpolgarmester azt mondta, hogy 6
rosszindulatilag gyljtégeti a jogszabalyokat. A magyar jogszabalyok rosszindulatuak?

Keller Janos alpolgarmester: Nem a jogszabalyok a rosszindulatiak. Kell most hatarozatot
hozni? Ha nem kéri, hogy zarjak le, mert csak feleslegesen beszélgetnek rola.

Ingatlantulajdonos: Kéri jegyzOkonyvbe vetetni, hogy ez a probléma, hogy itt ez a
hozzaallas, hogy feleslegesen beszélgetnek rola. Ez nem felesleges beszélgetés, ezt hivatalbol
a képviseldknek meg kell csinalni.
Keller Jinos alpolgiarmester: Jo, az Onkormanyzat el fog gondolkodni rajta.
Ingatlantulajdonos linya: Mikor?
Keller Janos alpolgarmester: Alkalomadtan.
Ingatlantulajdonos: Ezt is kéri jegyz6konyvbe venni, hogy ez a hozzéallas; alkalomadtan.
Ez a j6 indulat, amit a Polgarmester Gr neki mondott. Abszolit nem, a legkisebb jele sincs. Ha
lenne, akkor foglalkozndnak az iigyével, megmondanak, hogy melyik jogszabaly az, ami
alapjan zoldteriiletli besorolasba tartjak. Ezt nem tudta megmondani Bujdosé Judit sem. O
konyorgdtt érte. Van réla hangfelvétele is. A birdsagon bizonyiték lesz. A Testiilettel nem
lehet vitazni. Nem tud mas csindlni, birosagra megy. Kéri feljegyezni Etv. 30. §-at kéri, majd
a birésagon érvényesiteni.

Az ingatlantulajdonos jelezte, hogy ezen iilésrdl is hangfelvételt készit, melyet a birdsdgi

ligyben felhaszndlja az Onkormdnyzat ellen. Megjegyzés: Az iilés elStt a hangfelvétel

készitésének szandékdt a jelenlévok felé nem jelezte, hozzdjdruldsukat a felvételhez nem kérte.

Ingatlantulajdonos lianya: Kérdése az, hogy akkor nem volt bent, vagyis vissza lett vonva
az, hogy az Orvényes, 86/6 hrsz-1, 1/1 magantulajdoni teriilet 4&tmindsitsé€k?

- Németh Tiinde jegyzé: Nem azt mondta, hogy vissza lett vonva. Azt mondta, hogy a
Polgarmester ir megvalaszolta a beadvanyt.

Ingatlantulajdonos: Polgarmester urnak koételessége lett volna, hogy az elsd tilésen a testiilet
elé terjessze dontésre az 6nkormanyzati térvény szerint.

Ingatlantulajdonos lanya: Akkor bent van most is a kérelem?

Németh Tiinde jegyzd: Igen, Polgarmester ur egyértelmiien megvalaszolta.

Takacs Janosné képviselé: Neki el kell menni.

Ingatlantulajdonos: Kéri ezt is jegyzokonyvbe venni, hogy mindenkinek el kell menni.
19 6ra 37 perckor Takdcs Janosné képviseld tavozott az iilésrol.

Ingatlantulajdonos lianya: Azt meg tudja mondani Jegyz6 asszony, hogy amidta
tulajdonukban van a teriilet, hany képviseld-testiileti tilés volt.

10



Németh Tiinde jegyzo: Elnézést kér, de nem tudja jelenleg, hogy a 2011. 6ta hany {ilés volt
2019. majus 7-ig.

Ingatlantulajdonos linya: Ezt meg lehet nézni?

Németh Tiinde jegyzd: Természetesen kell benyujtani egy adat igénylést, és utana néz a
Hivatal. Le kell {rni, hogy mit szeretne.

Ingatlantulajdonos linya: J6, mert ezeken mindegyiken kellett volna szerepelni a
kérelmiiknek.

Ingatlantulajdonos: Nem ezen milik, a hozzaéllason mulik. Szeretné tudni, hogy mi az
Onkormanyzat terve ezzel a telekkel, hogy ebbe az Gvezeti besorolasba tartjak Jegyzd
asszony?

Németh Tiinde jegyzo: Polgarmester ir mar megvalaszolta.

Ingatlantulajdonoes: Kéri jegyzOkonyvbe venni, hogy nem hoz a Testiilet hatarozatot az
tigyében.

Ismét vita a teremben.

Ingatlantulajdonos: Ko6szoni a tiirelmet. Annyit kell tudni, hogy 15-e a hataridé, hogy
rendezddik papiron az eljaras. Soha nem iiltek le vele, hogy beszéljék meg.

Ismét vita a teremben.

Keller Janos alpolgarmester: Kéri jegyz6konyvbe venni, hogy azt mondta, hogy nem
érdekli mit mond ki a térvény, unja mar.

Ingatlantulajdonos: Kéri ezt jegyz6koényvbe venni, hogy az Alpolgarmestert nem érdekli a
torvény. Ezek nagyon fontosak lesznek a birdsagi targyaldson.

Keller Janos alpolgarmester: Mar 6 is kérte, hogy ez legyen bent a jegyz6konyvbe.
Ingatlantulajdonos: Valaki mondja meg, hogy miért nem akarjak ezt megcsindlni.

Huszar Zoltan polgarmester: Legutoljara, mikor beszéltek arrdl volt szd, hogy megkeresik a
rendezési terv készitoket. Mit mondtak?

Ingatlantulajdonos: Azt, amit a Bujdosé Judit, hogy 1,5 milli6 forintért csindlnak egy olyant,
hogy ezt a jogszabalyt kellene betartani. Ez az Onkormanyzatnak semmibe nem Keriil, csak
atmindsiti.

Huszar Zoltin polgarmester: Nem is kell egyeztetni, semmit?

Ingatlantulajdonos: Semmit. Jegyzé asszonynak ezt ismemni kell. O kémi jott. Kér egy
idépontot, hogy mire kap valaszt? Kénytelen birosagra menni, és majus 15-e utdn elmegy.
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Ismét vita a teremben.
Németh Tiinde jegyzo: Az ingatlan megvasarlasakor is ez volt az ingatlan besorolasa.

Ingatlantulajdonos: Ezt 20 komolyabb jogasz, mint On megnézte, jovahagyta. Komolyabb,
mert maga mar par ideje jar az egyetemre.

Németh Tiinde jegyzd: Kéri a Polgarmester urat, hogy zarja be az iilést. Ezt 6 nem hajlandé6
tovabb tlirni.

Ingatlantulajdonos: Gondoltam, gondoltam.
Keller Janos alpolgiarmester: Ezt is kéri jegyzokonyvbe.

Ingatlantulajdonos linya: Onnek sincs, hogy mennyiért vették meg a telket. Es, hogy egy
magantulajdont zkk 6vezetbe tart az térvénytelen.

Huszar Zoltan polgarmester: 1,5 honapot szeretne kérni.

Ingatlantulajdonos: Az nagyon sok.

Huszar Zoltan polgarmester: Akkor 1-et.

Ingatlantulajdonos: Mit garantal ez alatt az id6 alatt?

Huszar Zoltan polgarmester: Tajékozodik.

Ingatlantulajdonos: Polgarmester Gr kapott egy levelet, volt ra 30 napja, van mellette a
jegyz6 asszony, akinek a-tol cetig ismerni kell a jogszabalyokat. Csak értelmezni kellett volna

neki. Meg kellett volna kérdezni. Neki 10 éve folyik az tigye.

Huszar Zoltan polgarmester: De csak azdta lehet igaza, amiota megvaltozott a jogszabaly.
A normalis valaszra kér egy honapot.

Ingatlantulajdonos: J6, de azt tudni \kell, hogy mieldtt ide jott bevitte a beadvanyat a
torvényességi felligyeletre. O egyenes ember. Maradjanak annyiba, hogy junius 15-ig térjenek

vissza ra.

Huszar Zoltan polgirmester: Most valtozott a jogszabdly, ennek szeretne jobban utana
nézni.

Németh Tiinde jegyzé: Ha beadtdk a Kormanyhivatalba, akkor meg kell varni az 6
valaszukat, és az alapjan kell eljarni.

Ingatlantulajdonos lanya: Sokkal egyszertibb a bir6sagra menni.
Ingatlantulajdonos: Junius 15., kéri, hogy a Polgarmester addig jelentkezzen.

Huszar Zoltin: J&. Kérése, hogy a munkatarsaival ne veszekedjen.
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Ingatlantulajdonos: Neki nem az a célja, hogy az 6nkorményzatot meghtizkodja.

Ingatlantulajdonos lanya: Jinius 15 szombat, akkor junius 17-én be lehet adni a birdsagra
az iratot. |

Németh Tiinde jegyzé: Mit jelent a jelenléti iven, hogy a jegyzokonyvbe vételét kéri titkosan
kezelni?

Ingatlantulajdonos lanya: Azt, hogy nem irjak ki, és nem Kkeriil fel az internetre, mert
legutoljara is felkeriilt.

Németh Tiinde jegyzo: Nyilt iilés folyik jelenleg. Akkor miért nem kért zart tilést?
Ingatlantulajdonos: Akqu ﬁt()lag rendeljenck el zart iilést.

Német Tiinde jegyzo: Azf nem lehet.

Ingatlantulajdonos linya: Nyugodtan, akkor ebbél is per lesz?
Ingatlantulajdonos: Ezt hagyjuk. Bocsanat, ha valakit megbantott.

Huszar Zoltin polgiarmester: Tobb hozzaszolas nem 1évén az iilést 19 o6ra 55 perckor
bezarja.
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